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Los momentos de grave crisis que
profundamente vive el Perd, requieren —y
ahora més que nunca— de la participacion
en la universidad de todos sus estamentos;
especialmente el de los estudiantes, cuya
actuacion no sélo significa presencia en la
administracion y gobierno de la universidad
sino también la proyectiva posibilidad de
una actitud permanente de solidaridad plena
en la vida del pafs. La participacion estu-
diantil, pues, es vital en la universidad, no
s6lo para el desarrollo de la institucion sino
también como parte vital de la formacién
del futuro profesional; en resumen, una
vocacion participatoria por la universidad,
para la universidad y el pais .

Si bien es cierto de acuerdo a ley los
alumnos estdn representados a través del
tercio estudiantil, esto se da desde el aspecto
legal; creemos que el hecho participatorio a
plenitud debe ser acto y conciencia del estu-
diante universitario como uno de los pilares
de su formacidén, mucho mas de lo que se
viene apreciando.

Entre los objetivos de Castellano 1, que
s6lo cursan los alumnos de la Facultad de
Economia y Planificacidn, se plantean los de

profundizar la exposicidn oral, la dindmica
de grupo vy el debate. Pero esto es posible,
cabalmente, si los estudiantes conocen un
problema lo mds a fondo posible, superando
asi la superficialidad vy los estereotipos. Di-
versos topicos nueden ser materia de debate,
pero la problemdtica tratada es a mi enten-
der la mds adecuada.

Conscientes de la necesidad de estudiar
{a realidad nacional, los alumnaos empezaron
por analizar, primero, la situacidn de su cen-
tro de estudios; lo que se efectud a través de
varios ciclos por sucesivos grupos de alum-
nos. Finalmente, en el Semestre 91-1, se pro-
cedid a contrastar el estudio de la realidad
de la UNALM con la de otras universidades
nacionales y particulares. Uno de los grupos
tratd el aspecto de la participacion estudian-
til. Conviene apreciar la importancia de sus
indagaciones y conclusiones, pues ello nos
muestra el interés de confrontar comporta-
mientos, logros y defectos de la participa-
cion estudiantil.

Cabe destacar la importancia de incluir
en ‘Tierra-nuestra” un trabajo de estudian-
tes, cuyas indagaciones tanto 0 mds gue sus
resultados merecen ser validados. Esta inser-
cidn abre, asi, mayores espacios de partici-
pacion, mostrandose asi su espiritu de plura-
lidad, esencia misma de lo que debe ser la
universidad. Experiencia resultante de una
materia que conviene considerar en los es-
tudios generales, proximos a darla a la
UNALM un contenido plenamente tecnold-
gico, cientifico y humanisticd, pues asi se
hard tangible el lema “Quiero cultivar al
hombre y al campo”.

‘Eduarde De la Cruz Yataco.
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1. Introducsion

La Universidad Peruana adolece actual-
mente de muchos problemas, sobre todo las
universidades nacionales, en que son palpa-
bles la falta de infraestructura y servicios;
- esto debido, principalmente, a fa crisis eco-
némica que afecta a todo el pais. En las uni-
versidades particulares también se siente esta
crisis; y ello provoca una reaccion no sélo en
el estudiantado sino en los docentes y traba-
jadores en general,

El estudiante universitaric como miem-

bro activo de su centro de estudios, partici-

pa en una u otra forma en aulas, drganos de
gobierno y actividades en general, pero di-
cha participacién, actualmente es muy limi-
tada. Los motives pueden ser varios, entre
elios la falta de motivacién, la desorganiza-
cidn, la crisis econémica mencionada ante-
riormente, razones politicas, etc.

El presente estudio_tiene como objetivo
conocer cOmo es la participacion estudiantil
en diferentes universidades, tanto nacionales
como particulares,

2. [fateriales y métodos

El estudio se realizd entre mayo y julio
de 1991. Se escogieron 9 universidades, de
las cuales 5 eran del Estado vy 4 particulares
(ver Tabla No. 1). En cada una de ellas se
realizé una encuesta que consta basicamente
de tres partes:

1. Datos del informante (sexo, procedencia,
estado civil, grado académico y situacién
econdmica).

2. Conacimiento de algunos aspectos de su
Centro de Estudio.

3. Paiticipacion activa en diversas areas.

Los encuestados fueron elegidos al azar
para evitar una recopilacién de la informa-
cion sesgada.

El nimero de personas encuestadas en
cada universidad resulta no significativo para
un disefio estadistico, pero si nos da una
idea de come es la participacion estudiantil
en cada centro de estudio.

En el presente trabajo se presenta un
anélisis comparativo entre: a) Universidades,
b) Universidades Particulares y U. Naciona-
les, v ¢} Universidad Nacionai Agraria La
Malina y U. Nacionales.

3. Nedelo de encuesta

— UNIVERSIDAD
— Nimero del encuestado

Sexc
Procedencia (Lima/provincia)
Situacién econémica (dependiente/in-
dependiente) ;
4. Grado académico (inicial/intermedio;/
avanzado)
5. Estado civil (soltero/casade o con com-
promiso/divo:ciade fviudo)
6. Estd organizada tu promosién (si/no)
7. iConaces a los dirigentes estudiantiles
(si/no)?
8. iConoces al rector de tu universidad
(si/no)?
9. iConoces al decano de tu Facultad
(si/no)?
10. iSabes qué es el Tercio Estudiantil (si/
noj?
11. éTe identificas con tu universidad (si/
no)?

W N -
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13:

14.

15.
1

17
18.
18:
20.

218

22

il

Nivel acz;démico de tu centro de estu-

dio (alto/regular/bajo)

¢Participas en las actividades estudian-

tiles (si/no)?

tParticipas en actividades deportivas

y/o culturales (si/no)?

iTienes algiin cargo estudiantil (si/no)?

¢Te interesaria tener algn cargo estu-

diantil (si/no)?

¢Participas en las asambleas (si/no)?

iParticipas en las elecciones {si/no?

iCrees que la participacién estudiantil

depende del estrate social (si/no)?

¢ Logra la dirigencia estudiantil sus 0b-

jetivos (si/no)? ;

i Cual es la opinién que tienes sobre los

estudiantes que hacen reclamos?

a) Tienen fines politicos

b) Se interesan por los demas/luchan
por lo justo

¢) Lessobra el tiempo

d) Mala y/o negativa

iCudl crees que es la causa de la poca

participacidn estudiantil en tu univer-

sidad:?

a) Falta de tiempo

b) Desinterés

¢) Politica

d) Falta de organizacidn

e) Sfexiste participacion

f) No sabe/no opina

Relacion de preguntas y tablas

¢Esta organizada tu promacion?
iConcces a los dirigentes estudiantiles?
¢Conoces al rector de tu universidad?

¢ Conoces al decano de tu Facultad?

i Sabes que es el tercio estudiantil?

10.
i
12.
T8

14.

152

iParticipas en las actividades estudian-
tiles?

iParticipas en alguna actividad depor-
tiva y/o cultural?

¢ Tienes algiin cargo estudiantil?

iTe interesaria tener algiin cargo estu-
diantil?

¢Rarticipas en las asambleas?

¢ Participas en las elecciones?

Crees que la narticipacién depende del
estrato social?

¢Logra la dirigencia estudiantil sus ob-
jetivos?

¢ Cudl es la opinidn que tienes de los es-

~tudiantes querealizan reclamos?

a) Fines politicos

b) Se interesan por los demds/luchan
por lg justo

¢) Lessobra el tiempo

d) Mala/negativa

¢ Cudl crees que es la causa de la poca

participacion estudiantil?

a) Falta de tiempe

b) Desinterés

¢) Politica

d) Desorganizacion

e) No sabe

f) Si existe participacion.

5. Resuitados

El nGmero total de universidades fue de

g: 5 de las cuales eran del Estado y 4 parti-
culares. El nitmero total de alumnos entre-
vistados fue de 567 de los cuales 267 proce-
dian de universidades nacionales.

En cuanto a su lugar de procedencia, mas

del 70 o/e era de Lima y el 60 o/o depen-
dian de sus padres o familiares. En la U. Na-
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i

cional de Ingenieria el 75 o/o era indepen
diente econdmicamente.

Sobre el nivel académico diremos que,
del 18-30 o/o estaban en un nivel inicial
(1ero. y 2do. afio), 30-4G o/o nivel interme-
dio (3er. y 4to. afio), y el 30-60 o/0 en un
nivel avanzado (5to. o mds). Del estado civil
se obtuvo como respuesta que la mayoria
era solterc o no presentaban compromiso
alguno.

Analisis comparative entre universidades

Sobre las preguntas relativas al conoci-
miento de algunos aspectos de la Universi-
dad, se tiene:

Exceptuando a la U. Villarreai y la Catd-
lica contesta afirmativamente, que su pro-
moci6n estd organizada,

Oel conocimiento de los dirigentes estu-
diantiles sélo la San Martin y la Garcilaso
respondieron que si [os conocian,

Los encuestados respondieron que si
conocian al rector y al decano de su Facul-
tad, exceptuando a la San Martin y la
UNALM, en que el 60 o/o respondid que no
conoce al rector de su universidad.

Como respuesta afirmativa referente a
que si sabia qué era el Tercio Estudiantil, la
mayoria contestd que si, menos en la Villa-
rreal, UNI y Ricardo Palma. Luego el 100
o/o de la UNI, Catdlica, Ricardo Palmay la
del Callac se sentian identificados con su
universidad.

En cuanto al nivel académico que cada
alumno evaluoé a su centro de estudio se
tiene: alto, mencs del 50 o/o, regular entre
el 54 o/o - 90 o/o, bajo entre 4 o/o -8 0/o

{sobre todo de la Villarreal, UNI, Garcilaso);
el 26 de la UNALM contestd que el nivel era
bajo.

A continuacidn se analizard la participa-
cion directa del estudiantado.

Se puede obseivar, en cuanto a la partici-
pacion en actividades estudiantiles, que en
las universidades nacionales (excepto la
UNALM vy Villarreal), la participacién es
mds activa; y, entre las particulares, la ma-
yor participacion se da en la Catdlica.

Solamente en iz Villarreal y la UNALM
se observa una mayor participacion del estu-
diantado en las actividades culturales y/o
deportivas.

Para todas las universidades, la respuesta
era negativa a la pregunta de que si tenis
algtin cargo estudiantil, y en las universida-
des nacionales este porcentaje era un poco
menor. También se hallo que a la mayoria
de los encuestades no le interesaba tener
algln cargo estudiantil.

La participacidn en asambleas en la San
Marcos y la U. Nacioral del Callac (UNAC)
era mayor que el 60 o/o en el resto de uni-
versidades la participacion era regular excep-
tuando a la Garcilaso, San Martin y UNALM
que s6lo un 18 o/o contestd que partici-
paba.

La participacidn en las elecciones es ma-
yor, siendo en la Catdlica del 100 o/o al
igual que la UNI. Cabe resaltar que en la
Catolica se cobra una multa por no votar.
Sélo en la Garcilaso, la participacion en las
elecciones es muy pobre (alrededor del
12 o/a).

Se formulé dentro de la encuesta una
pregunta sobre si la participacion estudian-
til dependia del estrato socio-econdmico,
los encuestados de la U. San Marcos y la
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UNI, respondieron que si depende. El resto

de universidades respondieron que no.
También se evalué como ven los estu-

diantes a sus dirigentes estudiantiles o ague-
llas personas que reclaman por diversos
motivos. La mayoria respondié que los diri-
gentes estudiantiles no lograban sus objeti-
vos y, en cuanto a la opinién gue tienen de
aquellos que reclaman apreciamos:

— Fines politicos: Villarreal, Garcilaso,
Catdlica, San Martin, UNALM.

— Interés por lo demds/luchan por lo justo:
San Marcos y UNAC (mds del 50 o/o),
UNI, Garcilaso, Ricardo Palma y la
UNALM (20 0/0-30 o/0).

—~ Les sobra el tiempo: UNI

—~ Mala opinién: San Marcos y Villarreal
(34 0/0-37 o/o), UNALM (14 o/0) Gar-
cilaso y San Martin (10 o/o y 14 o/o,
respectivamente).

Sobre causas de la poca participacion es-
tudiantil se tiene que:

En San Marcos, UNAC, UNI, Catélica y
Ricardo Palma es la falta de tiempo.

El desinterés: Villarreal, Garcilaso, San
Martin, UNALM; como segunda causa lo
afirma la Ricardo Palma y la UNAC.

Razones politicas, como causa de que
pocos participen tenemos que contestaron
afirmativamente entre el 33 o/o-40 o/c en la
San Ma(cos,ViIIarreal y San Martin.

Falta de organizacion, en la San Marcos
se contestd afirmativamente un 30 o/o.

Un alto porcentaje de la Catdlica respon-
de que no sabe cudles son las causas concre-
tamente, la Ricardo Palma, UNI, UNAC vy
UNALM contestaron afirmativamente en
un pequefio porcentaje.

Analisis comparativo entre universidades na-
cionales y universidades particuiares

Segin la Tabla No. 3, se puede observar
que entre las universidades nacionales (UN)
se da un mayor conocimiento de sus dirigen-
tes estudiantiles, del rector y decano corres-
pondiente. ;

También se observa una mayor participa-
cién en actividades estudiantiles, culturaies
y/o deportivas, ademds se encuentra gue los
alumnos de la UN le interesaria tener un
cargo estudiantil (34.3 o/o, mientras que en
las universidades particulares (UP) solo con-
testaron el 22 6 o/o).

Luego hay mds participacion de los estu-
diantes de la UN en cuantc a asambleas y
elecciones, se observa que en las UP la diri-
gencia estudiantil logra sus objetivos mds
que en las UN.

Existe un 10 o/o de diferencia entre la
respuesta afirmativa respecto a si la partici-
pacion estudiantil depende del estrato so-
cial, un mayor porcentaje de alumnos de
UN creen que si depende.

La opinion de los estudiantes que recla-
man, de los estudiantes de UN, es porque se
preocupan por los demds y/o luchan por lo
justo, quedando en segundo lugar los fines
paliticos.

En cambio, en las UP opinan gue los fi-
nes politicos motivan los reclamos, y, como
segunda opcidn es el interés por los demds.

Se podria decir que la causa de la poca
participacion estudiantil en la UN es la falta
de tiempo, mientras que en la UP es la faita
de intergs.

Anilisis comparative entre fa UNALM y las
universidades nacionales
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En la UNALM no existe un mayor cono-
cimiento de sus dirigentes astudiantiles, rec-
tor y decano de la Universidad, que en las
universidades nacionales (UN).

También se observa gue hay una menor
participacién en las actividades, asambleas,
etc., y s6lo e! 8 o/o piensa que la dirigencia
estudiantil [ogra sus objetivos.

Se ha hallado que en la UNALM se tiene
un 72 o/o de respuestas afirmativas referen-
re al conocimiento de lo que es el Tercio
Estudiantil. En las UN, este percentaje es
de 56 o/o.

En cuanto a la opinién que se tiene sobre
los que hacen reclamos, los alumnos de Ja
UNALM opinan que lo hacen con fines poli-
ticos, mientras que las UN piensan que los
hacen porque se interesan por los demas.

Como causas de la poca participacion del
estudiantado en la UNALM, se tiene que es
el desinterés; para las UN es la falta de
tiempo.

6. Conclusiones

De los resultados hallados en el analisis
de las universidades tenemos:

1. Existe una mayor participacién de los es-
tudiantes de universidades nacionales
que de las universidades particulares.

2. Los estudiantes de las universidades na-
cionales apinan que los que reclaman lo
hacen por los demds y/o luchan por lo
justo, mientras que en las universidades
particulares opinan que lo hacen por
fines politicos. La opinidn de los estu-
diantes de la UNALM, coincide con esta
dltima.

3. Las causas sefialadas por los estudiantes
de las universidades nacionales, es la falta
de tiempo (3 razén por la que no exista

4. Se puede decir, de todo lo expuesto an-

teriormente, que la faita de particiba-
cidn estudiantil es en general muy baja
y pobre, tanto para universidades nacio-
nales come en universidades particulares.

7. Recomendacicnes

Se debe realizar un estudio mas amplio
sobre el tema ya que se considera de gran
importancia, el rol que desempefia un alum-
no en su centro de estudio.

Motivar al estudiantado en participar
activamente en su universidad, para asi lo-
grar una integracidn y una relacion mas di-
recta entre alumno-universidad.

Si bien es cierto, nuestro pais atraviesa
una gran crisis y depresion econémica, se
debe recurrir a todos los medios posibles
para organizar actividades que sean atracti-
vas al estudiante.

Es importante hacer conocer al estudian-
te el reglamento interno de su universidad y
la Ley Universitaria, en lo que a él respecta.

Roberto {ovoa.
Carlos Shupingahua.

Ficrella Ghersi.
Luis Suillén.





